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Birinci Boliim

POLITIKA KAVRAMI

1)POLITIKANIN ANLAMI VE NiTELIKLERI

Politika nedir? Bu soruya eski ¢aglardan bugline verilen cevaplar bir tahlilden gegirildigi zaman iki

degisik ve karsit goris etrafinda toplandigl, daha dogrusu iki ayri yonini yansittig gorilir.
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Politika, insanlar arasinda bir ¢atisma, bir miicadele ve kavgadir.
Duslince, gikar ve psikolojik egilim farkliliklardan dogar.

Bu ¢atisma politikanin temelini olusturur.

Catismanin asil konusu; toplumdaki degerlerin paylasiimasidir.
Catismanin hedefi iktidar ele gegirmektir.

UZLASMA

R/
0‘0
R/
0‘0

1)

2)

3)

4)

Politika, herkesin yararina olan bir toplum diizeni kurmaktir.
Politikanin amaci toplumda butlinlGgu saglamak, 6zel ¢ikarlara karsi koyarak genel yarari ve
insanlarin “ortak iyiligini” gerceklestirmektir.
Politika herkesin yararina olan bir toplum diizeni kurma gabasindan baska bir sey degildir.
v Buidealist bir géristir ve bir bakima titopiktir. Olani degil olmasi gerekeni belirtir.

Politika zaman ve mekan bakimindan evrensellik ve stireklilik bildirir.

e insanlar arasinda disiince ve cikar ayriliklar oldugu siirece bu ayriliklarin dogurdugu bir
catisma ve dolayisiyla politika var olacaktir.

e Politika hir bir ortamin varligini ifade eder.

Politikanin 6zl toplumdaki degerlerin dagitimi ile ilgili bir dislince ve c¢ikar ¢atismasi, bir

iktidar miicadelesidir.

e Bu micadele asgari bir anlasma temeli lizerinde olmalidir. Bu “baris” ve “dlizen”dir.

e Catismaya sinir gizilmezse “kaos, kargasa, anarsi, i¢ savas” tehlikeleri dogar.

e Siddet ve silahli catismanin basladigi yerde politika biter savas baslar.

Politika sadece bir catisma degil ayni zamanda bir “uzlasma”dir.

e Bu bakimdan politika “belirli bir toplumda catisma halinde olan ¢ikarlarin uzlastiriimasi
faaliyeti”dir.

e Herkes, her grup kendi distincelerinden tavizler vererek ortak bir noktada bulusur.

e Bu agidan bakildiginda, politikanin yonetme ve itaat etme seklinde bir “iktidar iliskisi”
olma niteligi yaninda, “siyasal kararlarin alinmasina katilma” niteliginin bulundugu da
goralar.

Politika sadece bir iktidar kavgasi degildir.

”n u

e insanlar, politikayi salt bir iktidar kavgasi olarak gérmeyip “otoritenin mesrulugu”, “en iyi

.
[

yonetim seklinin hangisi oldugu ya da olabilecegi” sorunlarini arastirmislardir.

e  “mesruluk” kavrami burada 6ne cikar.
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2)POLITIKA BiLiMi

1) Klasik politika bilimi “devlet”i ana konu alarak ele aliyordu. Siyaset bilimi esas itibariyle
“devlet bilimi” olarak kabul edilmekteydi.
= Fakat bu politikanin alanini biraz fazla daraltmak olur. Zira politika devleti asan bir
kavramdir.
v' Disk, kesk, kamusen, tisiad gibi dernekler kamusal alan disinda olup siyaset
sahnesindedir.
v’ Siyaset kamusal ve 6zel alanlari birlikte kapsar.
2) Gilnumiuzde politikanin temel konusunun “siyasal iktidar” oldugu kabul edilmektedir.
+ David Easten : “Politika bir toplumda degerlerin otoriteye dayanilarak béliistiiriilmesi
surecidir.
ikinci Béliim

POLITIKA BiLiMi ACISINDAN DEVLET
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DEVLET KAVRAMI

Marksistlere gore devlet “bir sinifin, diger siniflari egemenligi altinda bulundurdugu bir
orgitlenme”dir.

Bir baska goriise gore devlet sinif kavraminin lstlinde ve 6tesinde bitin toplumu kapsayan
ve birlestiren bir kurulustur.

Hegel’e gore devlet neredeyse bir “yerylizi tanrisi”dir. Devlet en Ustlin degerdir, bir amactir.
Karsit gorise gore devlet bir amac¢ degil sadece bir aractir. Toplumsal diizen ve baris
saglanmasini saglayan bir arag.

Bazilarinin devleti tek ve egemen bir iktidar yapisi olarak gérmelerine karsilik, bazilari da onu
insanlar tarafindan meydana getirilen diger topluluklar gibi bir topluluk, ancak onlardan daha
genis bir “topluluklar toplulugu” sayarlar. (Pllralist’lerin gorisi)

Devlet’in

a) Ulke

b) insan toplulugu

c) Iktidar

d) Hukuki ve siyasal diizen (belli bir kesime gore)

olmak tzere 3 (kimilerine gore 4) ana unsurunun oldugu kabul edilir.
Bu unsurlari birbirine baglamak suretiyle;

=  “Devlet belli bir toprak Uzerinde yerlesmis, zorlayici yetkiye sahip bir Gstlin iktidar
tarafindan yonetilen bir insan toplulugunun meydana getirdigi siyasal kurulustur.”
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SOYUT BiR KAVRAM OLARAK DEVLET

«» Devletin bittn unsurlarini (tlke, insan toplulugu, iktidar, siyasi ve hukuki diizen) bir araya
getirerek yapilacak bir tanimlama aslinda onun ne oldugunu anlamamiz igin yeterli
degildir.

Devlet bu anlamda sadece kavramsal gecerlige sahip bir diisine GrinGdur.
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Devlet fikrinin olusturulmasi, iktidarin kisisellikten kurtulup, kurumsallasmaya gecmesini

ifade eder.

<+ Bu evrim sonucunda insanlar artik bir sefe, bir derebeyine, bir hilkimdara degil, fakat
onlarin fiziki varliklarinin Gstiinde ve 6tesinde adina “devlet” denilen sirekli ve “soyut”
bir varliga itaat edeceklerdir.

% Burdeau “insanlar, insanlara itaat etme durumunda kalmamak icin devleti icat

etmislerdir.” der.
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Devlet, iktidarin dayanagi ve siyasal toplumun ¢atisi olarak diistintlmustar.
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Devlet, tarih boyunca birlestirici bir “simge” bir “sembol” olmustur.

L)

DEVLETIN KOKENi VE DOGUSU SORUNU

e Devlet nasil ve ne zaman ortaya ¢ikmistir sorusunun cevabini ararken, “devlet”ten neyin
kastedildigi 6nemlidir.

o Devlet derken yenigagdaki ve glinimiizdeki anlamiyla devlet mi anlasiimaktadir, yoksa
yoneten ve yonetilen farklilasmasinin kendini gosterdigi ilkel siyasal topluluklar da devlet
mi sayllmaktadir?

= Dinsel ve metafizik temele dayanan bilim ve akildisi gérisler bir yana birakilacak olursa,
digerleri baslica su iki kategoriye ayrilabilir:
a) Tamamen bir varsayima dayanan hipotetik teoriler (ki, bunlarin asil amaci devletin

gercekte nasil meydana geldigini agiklamak degildir.)
b) Siyasal topluluklarin gelismesini ve devlet haline gegislerini tarihsel ve sosyolojik
acidan inceleyen teoriler.

Bu alandaki karisikliklarin en belirgin 6rnegini, “toplumsal s6zlesme” kuramlarina devletin

kaynagini aciklayan goérusler arasinda yer verilisinde gormemiz mimkiind{ir.

Klasik kamu hukuku kitaplarinin bircogunda, Hobbes’un, Locke’un ve Rousseau’nun siyasal

teorileri, “devletin temelini toplumsal sézlesmeye dayandiran gorisler” bashgl altinda

incelenir.

Fakat ne Hobbes, ne Locke ve ne de Rousseau, “tabiat hali” ve “toplum sozlesmesi”

hipotezlerini islerken devletin nasil ortaya ciktigini agiklamak amacini giitmemislerdir.

Onlar bu hipotezleri (varsayimlari) siyaset teorilerinin kurulusunda sadece bir cikis noktasi

olarak almislardir.

Asil gormek istedikleri devletin “ne oldugu” degil “ne olmasi gerektigi”dir.

Devlet deyince, en ilkel bicimde de olsa yonetenle ybnetilen arasindaki farklilasmanin
dolayisiyla siyasal iktidar olgusunun kendini gosterdigi butin siyasal topluluklari mi
anlayacagiz, yoksa sadece buglinkii anlami ve buginki unsurlariyla mi devlet sayacagiz?

Eger birinci anlayisa uygun olarak devleti siyasal toplulukla esanlamda kabul edecek olursak,
bu topluluklarin ilk defa nasil, nerede ve ne zaman ortaya ciktigi konusunda sosyal bilimciler
arasinda bir goris birligine rastlayamayiz.
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Genellikle paylasilan ve gecerli olan goris sudur: Bugilinkii anlami ve bugiinkii unsurlanyla
devlet yeni bir kurulustur ve bu kurulus ancak 15. ve 16. yiizyillar icinde ortaya ¢ikmistir.”
“devlet” kelimesinin bati dillerinde karsiliginin (status, stato, state) kullanilmaya baslanmasi
da 16. ylzyila rastlar.

Bundan 6nce siyasal topluluklari ifade igin polits, civitas vb. deyimler kullaniliyordu.

Ote yandan, llkeler arasinda cagdas “sinir” kavrami da gene 16. yiizyll icinde belirmeye
baglamistir.

Gunumuzdeki anlamiyla milli devlet, ortagagin sonlarinda ve yeni¢agin baslarinda Avrupa’da
feodalitenin ¢okiist ve kilisenin siyasal nifuzunun kirihsi ile birlikte dogmustur.

Milli devlet, daginik ve gatisan otoriteler arasinda géliinmus olan insanlari tlke ve millet
kavramlari etrafinda toplayan yeni bir kurulustur.

DEVLETIN KiSiLiGi SORUNU

Modern hukukun devletin tiizel kisiligi kavramini gelistirmesiyle su sonug ortaya ¢ikti:
+» Devleti meydana getiren insanlar degisebilir, devleti yo6netenler degisebilir,
hikimetler degisebilir, hatta rejimler degisebilir, fakat devlet kalir. Biitin bu
degisiklikler onun varligini etkilemez; o streklidir.
Boylece hukuk, bir friksiyon-tiizel kisilik- aracihigiyla, devlete stirekli bir temel getirmis olur.
Yoneticiler iktidar izerinde siibjektif bir hak sahibi degillerdir,
** Onlar sadece devletin organi olarak, kendilerine hukuk tarafindan taninmis olan
yetkiyi kullanir.

POLITIKA BiLiMi ACISINDAN DEVLET

= Devlet, siyasal kuruluslarin en genisi, en gelismisi, en iyi érgitlenmisi ve en kapsayici
olanidir.

= Devlet bu bakimdan bir “kurumlar kurumu”dur.

= Siyasal olaylar, iktidar iliskileri genelde onun icinde cereyan eder.

= Buyonden de devlet siyasal faaliyetlerin “ genel ¢ergevesini” ve kadrosunu belirler.

= Devletin kendisi politika biliminin arastirma konusu degildir.
=  Bunun sebebi devletin “soyut” bir kavram olmasidir.
=  Politika bilimi somut, gozlenebilir insan davranislari olarak beliren siyasal olaylari inceler.

= Devleti “herkesin iyiligini diisiinen, tarafsiz, tGstin bir varlik” olarak gormek gerceklikten
uzaktir.

= Devlet adina alinan kararlar, yapilan kanunlar onu yapanlarin diinya gorisinu, ideolojik
egimlini tasir.

= Politika bilimi, devlet ve onun soyut kisiliginin 6tesinde bu somut gercegi bulup ¢ikarmak
amacina yonelmistir.
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Ucgiincii Bolim
POLITIKA BiLiMiNiN TEMEL KAVRAMI: SiYASAL iKTIiDAR

I.  SIYASAL iKTIDARIN BELIRLENMESI

1) Genel Olarak iktidar Kavrami (Sosyal iktidar)

e Modern zamanla birlikte iktidar kavrami 6ne ¢ikmistir.

e Siyasal olaylarin temel dinamigini olusturur.

e Bir baskasinin davranisini etkileyebilme, kontrol edebilme glictddr.

e Sosyal iktidar, iktidar kavraminin en genis olanidir.

e Bu anlamda iktidar olgusuna sosyal hayatin gesitli kademelerinde, her tirlli grup iliskileri
icinde rastlariz.

2) Siyasal iktidarin Nitelikleri

e Bir llkedeki tim iktidarlari kapsayan en Ustin iktidardir. Bu ylzden devlet egemenligiyle
bagdastirilir.

e Bu Ustlinlik mutlak degil, nispi bir Gstlnliktir. Bunun aksi otoriter, totaliter rejimlerde olur.

e Gug¢ kullanma tekeli: Siyasi iktidar maddi kuvvet ve zor kullanma gliciine sahiptir. Tabi ki bu
hukukun GstlinlGgline uygun olarak yapilr.

e Riza/itaat(onay): iktidar mutlaka, hi¢ degilse bir dlciide ydnetilen rizasina dayanmak
zorundadir.

e Sadece ¢iplak glice/kuvvete dayanan bir iktidarin istikrar saglayabilmesi ve sirekli kalabilmesi
imkansizdir.

iktidar = Kuvvet + Riza

3) Siyasal iktidar ve Otorite
Otorite: Glg kullanmadan insanlari etkileyebilme, yonlendirebilme gicudir.
e Bir bakima “mesru iktidar”dir.
o Gorecelik tasir.
e Belli bir konuda fikrine saygi duyulan, sevilen insanlar da otorite olabilir. (futbol
otoritesi vb.)
» “glic, etki, iktidar, otorite kavramlari arasinda nasil bir iliski vardir.”

ll.  SIYASAL iKTIDAR VE EGEMENLIK
1) Egemenlik Kavraminin Ortaya Cikisi ve Klasik Egemenlik Teorisi

Ortacagin sonlarini ve yenicagin baslarini kaplayan zaman diliminde Avrupa’da biyik glcler
arasindaki Gstlnlik micadelesi sonucunda “egemenlik” kavrami ortaya ¢ikmistir. Fransa krallari uzun
zaman bir yandan (lke icinde feodal senyorlerle, 6te yandan da disarida krallik Gzerinde (Avrupa’da ki
biitiin monarsiler tizerinde) Gstiinliik iddiasinda bulunan papalik ve Roma-Cermen imparatorlugu ile
savasmak zorunda kalmistir. Sonunda bu devler savasindan Fransa krallari galip gelmis, iceride feodal
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glclere kesin Ustilnliklerini kabul ettirmis, disarida da papalik ve imparatorluk karsisinda
bagimsizliklarini saglamis bunu da mutlak egemenlik kavramiyla ifade etmislerdir.

Egemenlik kavraminin ilk defa olarak tanimlamasini yapan, onu sistemlestirerek belirli bir teori haline
getiren nlG Fransiz hukukgusu Jean Bodin’dir. Bodin, 16. Yiizyilin sonlarina dogru yayimladig
“Devletin Alti Kitabi” (LesSixLiveres de la République) isimli eserinde egemenligi Ulkede yasayan
bltln insanlar, “bltlin vatandaslar ve tebaa lizerinde kanunla kisitlanmayan en Ustin iktidar” olarak
tanimliyordu.

Bodin’e gore egemenlik;
e Sinirsiz ve mutlak bir iktidardir.
e Tektir, bolinemez ve devredilemez.

e Baska bir deyisle, belli bir (ilke UGzerinde ancak tek bir egemen kudret olabilir ve bu egemen
kudret bolinemeyecegi gibi baskasina da devredilemez.

2) Egemenligin Degisik Anlamlari
e Egemenlik dis egemenlik ve i¢ egemenlik diye ikiye ayrilir.
o Dis egemenlik, devletin disarda tam olarak bagimsiz olmasidir.

e ¢ egemenlik, devlet iktidarinin en Ustiin olma, sinirsiz ve mutlak olma, bélinmez olma ve
devredilmez olma gibi niteliklerini ve;

e Devletin kanun yapmak, para basmak, savas ve baris ilan etmek, vergi toplamak, vs. gibi
iktidarlarini kapsar.

3) Klasik Egemenlik Kavraminin Glinimizde Gegersizligi

»  “mutlak” ve “sinirsiz” bir iktidar hukuk devleti anlayisliyla bagdasmaz. Hukuk devleti hukuka
bagli ve sinirl bir devlet goristine dayanir.

>  “tek”,”bolinmez” ve “en Ustlin” olma gibi 6zellikleri federal devlet kavramiyla gelisir.
> Klasik egemenlik teorisi, kuvvetler ayrihig ilkesiyle bagdasmazlik ve cgeliski gosterir.

» Kisaca egemenlik kavarami giiniimizde anlamini ve gegerilligini kaybetmistir.

4) Egemenligin Modern Karsiligi: Kurucu iktidar Kavrami

e Egemenlik zamanimizda geleneksel niteliklerinden siyrilmis olarak sadece “hukuki bakimdan
en Ustiln iktidar” anlaminda anlasilmaktadir.

e “anayasanin Ustinligl” ilkesinde dayanan rejimlerde siyasal iktidar en Ustiin otorite degildir.

e Siyasal iktidar karar alma, kural koyma, emir verme ve bu emre kuvvet kullanarak itaat
ettirme glicline sahip olsa da neticede anayasayla sinirlandirildigi icin bir sinirli iktidardir.

e Su halde gercek “Ustlin” iktidar, anayasay! yapan iktidardir.

6
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Kurucu iktidar;

v Devletin temel hukuki dizenini kuran, siyasal iktidarin hangi organlar tarafindan, nasil ve
hangi sinirlar iginde kullanilacagini belirten, herkes igin baglayici Gistlin anayasal normlarini
koyan iktidardir.

Kurulu iktidar;

v/ Kaynagini ve yetkilerini anayasadan alan ve bu yetkileri anayasanin cizdigi sinirlar icinde
kullanan iktidardir.

ikincil (Tali) Kurucu iktidar;
v’ Yurirlikte olan bir anayasada degisiklik yapma yetkisine sahip olan iktidardir.

v Yapmak istedigi degisiklikler anayasanin bitinligini ve sistematigini bozacak nitelikteyse
anayasa ve hukuk teknigi yonunden sinirlandirmayla karsilasabilir.

Dordiincii Boliim
SIYASAL iKTIiDARIN MESRULUK TEMELI
MESRUIYET

e iktidarin kendini savunma mekanizmasidir. (haklilastirma)
e iktidarin referansidir. (segimler igin). (hakhlastirma)
e Toplumsal riza/moral (etik, ahlaki) diizendir.
e  Toplumun muafakatidir. (izin vermesi, yetkilendirmesi.)

v" Bu yetkilendirme gii¢ kullanmasina izin vermek icidir
e Kilifina uydurma. (yalan sdyleme, gbz boyama)
e Mutabakat (consensus)
e Cok boyutlu iliskiler agi
e Mesrulastirma Araglari:



POLITIKA BILIMi 0GUZ YILMAZ - oguzyilmaz90.wordpress.com -

KLASIK

MODERN

DIN

(KILISE, PAPA, HALIFELIK)

MITOLOJi

(iDEOLOJIK METINLER, HiKAYELER, EFSANELER)

GELENEK

(TARIHSELLIK, SUREKLILIK TASIR)

KARIZMA

TOPLUM SOZLESMESI

KARIiZMA

Karizma dedigimizde mesruiyeti ete kemige birindiriyoruz.

Ya bu 6zellikler birinde var olacak ya da halk o 6zelliklerin onda olduguna inanacak.
Karizmatik lider toplumu pesinden siriiklemelidir.
Karizmatik liderle biitlin bir toplum, tek bir liderle 6zdeslesir.

MODERN MESRUIYET KAYNAKLARI

Toplum So6zlesmesi Teorileri: 16. ylzyil ve sonrasini ilgilendirir. Bu modern devletin ortaya ¢ikmasiyla

ilgilidir.

% Aydinlanma slreciyle “birey” 6ne cikiyor. “birey” yoneticiyi, lideri sorgulayan akil
sahibi, distinen insandir. Dogal hak ve hukuk anlayisi gelismistir.

o Sozlesme:

v
v

v

Konusu ne olursa olsun esit iki tarafin olmasi gerekir.

Taraflardan birinin hiyerarsik GstlinlGgl varsa s6zlesmeden s6z edilemez.(bir taraf diger
tarafa gli¢ kullanamaz.)

Sozlesmenin bir tarafinda egemen/iktidar, diger tarafinda toplum olacak.

8
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v’ iktidarla toplum arasindaki iliskiyi gézlemleyebilmek gerekir. iktidar ve toplumun
birbirlerine karsi gorev, hak ve sorumluluklari vardir.
v' Sézlesme; gorev, hak ve sorumluluklarin diizenlenmesidir.

T.HOBBES:
Mesruiyetin kaynagi DEVLETtir.

Guvenlik 6nemli bir kavramdir.

<

insanin dogustan kétii bir varlik olduguna inanir.

Bitlin hak ve d6zgirliklerinden vazgecmelidir der. (Bireyin kendi giivenligi igin)
Devleti yiice bir varlk olarak gorir.

Mutlak g, birlik ve beraberligi yaratir. O da ortak iyiyi saglar.

Bu egemeni sinirlandirabilecek bir gii¢ yoktur.

Devlet (egemen) her tirli araci(gtict) kullanabilir.

Bireyler bu glice itaat etmek zorundadir.

Bu kosulsuz, pasif bir itaattir. (Clink{ insan “birey” olmaktan vazgeg¢mistir.)
iktidarin varligi ve egemenin siirekliligi 6nemlidir.

Gorev ve sorumluluklar 6nemlidir.

AN NI NN N Y U N N

Bir diismanin varhg 6nemlidir. (Toplumu bir arada tutabilmek icin.) (Ulus ve ulus devlet
kavrami)

J.J. ROUSSEAU:
Mesruiyetin kaynagl TOPLUMdur.
Esitlik kavrami 6nemlidir.

v" Toplum derken kastedilen insanlarin bir ve esit olmasidir.

v Her bir birey butin varligini genel iradeye birakir.
v" Devlet = Toplum modelini olusturur.
v' Milli egemenlik teorisi.
v" Genel iradeyi cogunluk belirler.
+ Cogunluk ve cogulculuk arasindaki fark: ¢ogulculuk azinliklarinda yénetimde s6z
sahibi olabilmesi, karar almada ve kural koymada onlarinda dikkate alinmasidir.
J. LOCKE:

Mesruiyetin kaynagi BIREYdir.
Hak ve 6zgirlikler kavrami 6nemlidir.

v" insan zihni bos bir levhadir.
1. Milkiyet: (Yasam hakki, ifade, diisinme, mal, milk vs.)
e iktidar bireyin miilkiyetini korumakla mikelleftir.
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v’ ¢ glivenlik, dis glivenlik, adalet. Bu 3 gérev disinda devlete, iktidara, egemene baska bir yetki

verilemez.

Bu sinirli devlete tekabdil eder.

Kamunun lyiligi:

o Glgler ayriligi ilkesiyle hak ve 6zglrlikler glivence altina alinir.
v Liberal, demokratik sistemin temelini olusturur.

Besinci Béliim

SOSYAL TABAKALASMA VE SIYASAL iKTIiDAR

e Politikanin —ve onun dinamigini olusturan iktidar iliskilerinin- sosyolojik ortami
toplumdur.

e Toplumu, bir arada yasayan, aralarinda siirekli iliskiler bulunan ve bu iliskiler belirli
davranis kurallarina gore dizenlenmis olan genis insan topluluklari olarak
tanimlayabiliriz.

e Toplumu meydana getiren insanlar arasinda hiyerarsik bir farklilasma, bir sosyal
tabakalasma vardir.

e Bu tabakalasma, tarihin degisik donemlerinde kast, zimre, sinif gibi degisik isimler
almustir.

e Bugiin sosyal siniflardan ve sinif catismasindan s6z edildigi zaman akla ilk gelen isim Karl
Marx'dir.

e Bunun sebebi Marx’in sinif kavramini icat etmis olmasi degil, sinif sorununu degisik bir
perspektif icinde ele alisi, onun varligin belirli tarihi asamalara baglamasi ve sinif
kavgasini siyasal catismanin ana ekseni haline getirmis olmasidir.

MARXIST SINIF ANLAYISI

>
>
>

Y

Y

Sinif kavrami Marxist doktrinin en 6nemli kavrami belki de temel diregidir.

Markixist sinif anlayisina gére sosyal siniflar tGretim araglari ile olan iliskilerine gore belirlenir.
Uretim araglarina (toprak, fabrika, sermaye, vs.) sahip olanlar bir sinif, tiretim araglarina sahip
olmayanlar bir sinif, olmak tizere toplumu iki sinifa ayirir.

Burada sinif ayrimi sadece ekonomik temele dayandiriimistir. Bu objektif kriterdir.

Subjektif kriter; Gretim iliskilerinde oynadiklari rol, yasama sartlari ve ekonomik cikarlari
bakimindan ayni durumda olan gruplar arasinda —bu ortak durumlarin farkina vardiklar
Olcide- bir sinif bilinci uyanir.

Marxist siyasal teorisinin ana ekseni sinif kavgasidir.

Sinif kavgasinin sekillenmesinde ise “bilinclenme” birinci derecede rol oynayan bir faktérdir.
Kapitalist toplumda iki ana sinif burjuvazi ve proletaryadir.

Marxist teoriye gore iki esas sinifin disinda bazi “ara siniflar” ve “sosyal tabakalar” da
bulunur.

Marx’'in asil soyledigi sudur; sosyo-ekonomik gelisme zamanla toplumu iki ana sinifin
kutuplagsmasina dogru gotiirecektir.

Marxist teoride kutuplagma tezi 6nemli bir yer tutar.
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Hakim sinif kavrami: Tarihin belirli asamalarinda goriilen bitin toplumlarda bir sinif diger
siniflara nazaran daha Ustiin, daha dogru ifadeyle hakim(egemen) durumdadir.

Burdaki ekonomik ustlinlik ayni zamanda politik GstinlGgl de saglar.

Siyasal iktidar daima hakim siniflarin elindedir.

Materyalist diyalektigin uzanim gizgisi s0yle tamamlanir;

Gelecegin hakim sinifi proletarya olacaktir.

Proletarya, tarihin akisini hizlandiracak bir devrimle devlet mekanizmasina (siyasal iktidara) el
koyacak ve diktatorligini kuracaktir.

Proletarya diktatorligl yolundan da, burjuvazinin tasfiyesi suretiyle ve zamanla nihai hedef
olan tek sinifli topluma veya “sinifsiz topluma” gegilecektir.

SOSYAL TABAKALASMANIN BOYUTLARI: SINIF VE STATU

Marx sosyal tabakalasmayi sadece sinif farklilasmasi olarak ele almistir.

Weber toplumdaki hiyerarsik tabakalagsmayi “sinif” ve “statii” olarak ikiye ayirmistir.

Weber de Marx gibi sinif tanimlamasinin temel kriteri olarak ekonomik 6lglyl kabul eder.
Fakat Weber'e gobre sosyal kademelenme sadece sinif esasina dayanmaz. Sinif
farkhlasmasinin yaninda ayrica bir de stati farklilasmasi vardir.

Statd, kisinin toplumda saygi, itibar ve prestij bakimindan sagladigi yeri ifade eder.

Sosyal statlinlin belirlenmesinde servet ve gelir gibi ekonomik faktorlerden ¢cok, meslek,
egitim, kiiltlr ve yasama tarzi gibi faktorler rol oynar.

Boylece toplumda sosyal siniflarin icinde statl gruplarinin yer aldiklari gorldr.
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